Uprzejmie informujemy o najistotniejszych zmianach w kodeksie postgpowania

cywilnego, ktore obowigzujg od 1 lipca 2023 roku.

Zarzad Stowarzyszenia S¢dziéw Rodzinnych w Polsce

Dz. U. 2023 poz. 614 Ustawa o0 zmianie ustawy - Kodeks postepowania cywilnego oraz

niektorych innych ustaw z dnia 9 marca 2023 roku

Art.17 pkt 4kpc zmiana wilasciwosci sadow rejonowych, ktore beda orzekaty w
sprawach, w ktorych wartos$¢ przedmiotu sporu wynosi do 100 000 zi

. W art.49§2kpc ustawodawca doprecyzowat, ze okolicznos$cig stanowigca watpliwos¢
co do bezstronnosci sedziego nie jest nie tylko wyrazanie pogladu co do prawa i
faktow, naktanianie do ugody- co juz jest w tym przepisie, ale tez udzielanie pouczen.
Zmiana ta zwigzana jest z art.156kpc, ktéry stanowi, ze sad moze pouczy¢ strony o
prawdopodobnym wyniku sprawy w $wietle zgltoszonych do tej chwili twierdzen 1
dowodow.

Do art.53'§1 dodano §3kpc, ktory stanowi, Zze niedopuszczalnym jest wniosek o
wylaczenie sedziego niebedacego cztonkiem sktadu orzekajacego, co oczywiscie ma
wyeliminowa¢ wnioski o wytaczenie wszystkich sgedzidéw danego wydziatu, albo
catego sadu,

W art.87§3 dotyczacym osdb mogacych by¢ pelnomocnikami w sprawach o ustalenie
i zaprzeczenie pochodzenia dziecka i 0 roszczenia alimentacyjne zamiast organizacji
spotecznej wprowadzono pojecie organizacji pozarzadowej majacej na celu
udzielanie pomocy rodzinie. Zmiana ma na celu zniesienie niespojnosci z art.
61§1kpc, ktory definiuje co jest organizacja pozarzadowa, a pojgcie organizacji
spotecznej w kpc nie zostalo zdefiniowane,

Do art.88 stanowigcego o rodzajach pelnomocnictwa wprowadzony zostat §2 —
wprowadzono nim pelnomocnika do doreczen, ktorym moze by¢ kazda osoba
fizyczna i jest to pelnomocnik do niektorych czynnosci procesowych mogacych
obejmowac wylacznie odbidr pism sadowych

. Art.91 pkt 1 rozszerzono zakres pelnomocnictwa procesowego, ktore obejmuje z
samego prawa rowniez prawo do wniesienia skargi kasacyjnej,
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Do art.98§1'dodano zdanie 3, iz o obowigzku zasadzenia odsetek na rzecz
przeciwnika procesowego, ktory wygral proces, sad orzeka z urzedu.

Art.98§2 - zmieniono sposob obliczania zwrotu kosztéw procesu prowadzonego
przez strong lub pelnomocnika nie be¢dacego adwokatem lub radcg prawnym. Obecnie
suma kosztow przejazdow i rownowartos¢ utraconego zarobku nie moze przekraczac
wynagrodzenia jednego adwokata, a zmieniony przepis stanowi, ze jedynie
rownowartos¢ utraconych zarobkow nie moze przekracza¢ wynagrodzenia jednego
adwokata. To oznacza rezygnacj¢ z gornego putapu zwrotu tych kosztow i wyliczenie
wydatkéw strony w pelnym zakresie.

Art.98'§1- zmiana raczej redakcyjna- iz do niezbednych kosztéw mediacji
prowadzonej na skutek skierowania przez sad zalicza si¢ wynagrodzenie mediatora i
wydatkéw przystugujacych mediatorowi na podstawie §4;

Art.98%§5kpe adwokat wyznaczony do sporzadzenia skargi kasacyjnej, jesli nie
widzi podstaw do tej skargi, zawiadamia o tym sad i stron¢ w terminie 2 tygodni od
doreczenia mu wyroku z uzasadnieniem- dotychczas termin ten byt 2 tygodnie od
doreczenia zawiadomienia o jego ustanowieniu;

Art.128- zupehie nowy przepis, ktéry stanowi, ze pismo wnoszone przez adwokata
lub radce prawnego powinno zawiera¢ wyraznie wyodrgbnione oswiadczenia,
twierdzenia i wnioski, w tym dowodowe. Jezeli pismo zawiera uzasadnienie, wnioski
dowodowe zgloszone tylko w tym uzasadnieniu nie wywotuja skutkéw, jakie ustawa
wigze ze zgloszeniem ich przez strong.

Przepis ma na celu zwiezle formutowanie pism procesowych przez petnomocnikdw.
Z uzasadnienia wynika, ze przepis ten ma stuzy¢ szybkiemu zapoznaniu si¢ przez sad
Z pismem procesowym, a posrednio zapobiec dalszemu zbgdnemu rozrostowi
objetosci  pism  procesowych  opracowywanych przez  profesjonalnych
pelnomocnikow. Wnioskow dowodowych zawartych w uzasadnieniu pisma nie
trzeba pomija¢ postanowieniem, gdyz nie wywotuja one skutkéw prawnych. Bardzo
intrygujace zdanie z uzasadnienia projektu ,,Przejrzysto$¢ i czytelno§¢ wywodow
zawartych w pismach przektada si¢ na czas poswigcony przez s¢dziego na lekture
pism, a w makroskali — na wigksza wydajno$¢ pracy sgdow”!

Art.130%- zmiana redakcyjna- jesli pismo wniesione przez adwokata lub radce
prawnego zawiera braki formalne przewodniczacy zwraca pismo bez wezwania
do jego poprawienia lub uzupelnienia. Dotychczasowa redakcja ,,przewodniczacy
zwraca stronie pismo” budzita watpliwosci, czy pismo nalezy zwroci¢ stronie, jesli
wniost je adwokat lub r.pr.

Art.132kpc — obecna redakcja, ze w przypadku zamieszczania przez adwokata lub
radce prawnego oswiadczenia o dorgczenia pisma drugiej stronie lub o jego nadaniu

2



14.

15.

16.

17.

18.

19.

przesytka pocztowg- slow przesylka pocztowa zamieniono na nadanie za
posrednictwem operatora z art. 165§2- przepis zmieniono dlatego, ze przesytka
pocztowa moze wazy¢ jedynie do 2000 g, a w przypadku obszernych pism
procesowych musi to by¢ paczka i mozna ja nadaé w placéwce S$wiadczace]
powszechne ustugi pocztowe;

Do art. 135§2kpc tj. doreczenie za posrednictwem skrytki pocztowej — dodaje si¢
zdanie trzecie — art. 139§1kpc stosuje si¢ odpowiednio — chodzi o to, ze skutek
dorgczenia nastepuje zgodnie z tresci art. 139§1kpc tj. po uplywie 7 dni od
pozostawienia pisma w skrytce, a nie z chwilag pozostawienia pisma w skrytce
pocztowej ;

W art. 139'kpc tj. doreczenie przez komornika dodano, iz ten sposéb doreczen
dotyczy roéwniez orzeczenia wywotujacego potrzebg podjgcia obrony praw
pozwanego. Oznacza to, ze tryb art. 139! stosujemy albo do pierwszych pism
procesowych w sprawie np. do postanowienia o przekazaniu, albo do pism
podlegajacych dorgczeniu wraz z pozwem np. nakaz zaptaty;

W art. 139! dodano §1%, iz przepisu §1 nie stosuje sie, jezeli pomimo nieodebrania
przez adresata korespondencji aktualnos$¢ wskazanego w pozwie adresu pozwanego
nie budzi watpliwosci.

Z uzasadnienia projektu wynika, ze dotyczy to sytuacji, gdy adres pozwanego jest
znany sadowi z innych prowadzonych postepowan, albo sam powdd dotaczy do
pozwu dowody na fakt zamieszkiwania pozwanego pod podanym adresem,

Art.1391§2kpc — usunieto mozliwo$¢ dla strony wskazania adresu pozwanego zamiast
dorgczenia przez komornika. Teraz powdd moze jedynie wykaza¢ adres pozwanego
dowodem na piSmie. Dowodem takim jest, wg uzasadnienia projektu, tres¢ informacji
przekazanych przez komornika w sposob przewidziany w art.3a ust.5 albo art.3b uks.

Do art. 139* dodano §3- w przypadku wykazania przez powoda dowodem na pi$mie,
ze pozwany zamieszkuje pod adresem wskazanym w pozwie, korespondencje
przestang w sposob przewidziany w art. 139§1 uwaza si¢ za dorgczong. Pdzniejsze
doreczanie tej korespondencji przez komornika na ten sam adres nie powoduje
ponowne rozpoczecie biegu termindw, ktore ustawa wigze z dorgczeniem, o czym
nalezy pouczy¢ pozwanego przy tej czynnosci,

dodano art. 1392 — w przypadku, o ktorym mowa w art. 139 § 1, jezeli powéd
mieszka lub ma siedzibe za granicg i nie jest zastepowany przez adwokata, radce
prawnego lub rzecznika patentowego wykonujacego zawdd w Rzeczypospolitej
Polskiej, sad z urzedu nakazuje dorgczenie korespondencji pozwanemu za
posrednictwem komornika. Przepis art. 130* § 2 zdanie drugie stosuje sie
odpowiednio,
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dodano art. 148§ 3 - przepisu § 1 nie stosuje sie, jezeli strona w pierwszym pismie
procesowym zlozyta wniosek o wyshuchanie jej na rozprawie albo przepis
szczegolny przewiduje taki obowigzek, chyba ze pozwany uznat powodztwo,

Do art. 156'%kpc, ktéry stanowi o pouczeniu stron o prawdopodobnym wyniku
sprawy dodano §2 o tresci ,,Pouczenie moze obejmowac w szczegdlnosci wyrazenie
pogladu co do:1) wyktadni przepisow prawa mogacych znalez¢ zastosowanie w
sprawie, 2) faktow, ktore na danym etapie sprawy moga zosta¢ uznane za bezsporne
lub dostatecznie wykazane,

Art.165§2- wykreslono slowa ,przesytki polecone;” a zatem oddanie pisma
procesowego w polskiej placowce pocztowej .... Jest rOwnoznaczne z wniesieniem
go do sadu. — Ponownie chodzi o niezawezanie pisma procesowego do przesytki
pocztowej.

Zmiana art. 181§1pkt.2 - podjecie zawieszonego postepowania na skutek
niestawiennictwa stron moze nastgpi¢ od razu po zawieszeniu, strony nie muszg — jak
dotychczas — odczekac 3 miesiecy.

Zmiana art. 183° w zakresie sprecyzowania kto ma zwroci¢ mediatorowi koszty
mediacji w przypadku, gdy jedna ze stron jest zwolniona z kosztow- uchylono zdanie
2 w §2 1 dodano §3 o tresci ,,Nalezno$ci, o ktérych mowa w §1, w czesci
niewyptaconej przez strony, na wniosek mediatora ustala i przyznaje mediatorowi
sagd. We wniosku mediator wskazuje wysoko§¢ niewyptaconych nalezno$ci i
zamieszcza oS$wiadczenia o ich niewyptaceniu. §4 Przed przystgpieniem do
postepowania mediacyjnego mediator poucza strony o kosztach postgpowania
mediacyjnego i sposobie pobrania naleznosci mediatora.

W art. 183%3dodano zdanie, ze strony moga obja¢ ugoda réwniez roszczenia
nieobjete pozwem. Ma to — zdaniem projektu- zacheci¢ strony postepowan
mediacyjnych do polubownego zakonczenia wigkszej liczby spraw miedzy nimi.

W celu z pkt.3, aby zakonczyé sprawy w réznych sadach w w art. 183 po §2 dodano
§2! Jezeli ugoda dotyczy roszczen objetych réznymi postepowaniami sadowymi,
strony wymieniajg w ugodzie te postepowania oraz wskazuja sad, ktory podejmie
czynnosci przewidziane w § 1 1 §2, chyba ze prowadzitoby to do naruszenia
przepisow o wlasciwosci rzeczowej, mogacego skutkowaé niewaznoscig
postepowania, lub wtasciwosci wytacznej. Odpis postanowienia o zatwierdzeniu
ugody lub nadaniu ugodzie klauzuli wykonalnosci sad dorgcza pozostalym sagdowym
wymienionym w ugodzie. Odpis postanowienia o zatwierdzeniu ugody lub nadaniu
ugodzie klauzuli wykonalnosci stanowi podstawe¢ do umorzenia postepowania w
zakresie, w jaki dotyczy ono roszczen objetych ugoda.
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Art.205! wykreslono zdanie drugie, iz o zarzadzeniu doreczenia pozwu zawiadamia
si¢ powoda — jako zbedna korespondencja w sprawie.

Zmiana art. 2052- doreczenie pouczen ma nastapié¢ razem z doreczeniem pierwszego
pisma sadowego, a nie pozwu- jak byto dotychczas. Nadto wylaczono obowigzek
wysytania pouczen jesli strona jest zastepowana przez adwokata lub radce prawnego.
Pouczenia z pkt. 2 1 3 dotyczace posiedzenia przygotowawczego zostaty przeniesione
do art. 205*

zmiana art. 2052

§ 1. Rdwnoczesnie z dorgczeniem pierwszego pisma sagdowego w sprawie poucza sie
strony o:

1) mozliwosci rozwigzania sporu w drodze ugody zawartej przed sadem lub
mediatorem 1 o wptywie zawarcia ugody na koszty postepowania,

2) mozliwos$ci ustanowienia pelnomocnika procesowego oraz o tym, ze zastepstwo
przez adwokata, radce prawnego lub rzecznika patentowego nie jest obowigzkowe,
3) obowiazku ztozenia pisma przygotowawczego na zarzadzenie przewodniczacego,
wymogach co do jego tresci 1 skutkach ich niedochowania,

4) zwrocie pisma przygotowawczego zlozonego bez zarzadzenia przewodniczacego
- chyba ze strona jest zastepowana przez adwokata, radce prawnego, rzecznika
patentowego lub Prokuratori¢ Generalng Rzeczypospolitej Polskie;.

§ 2. Pozwanego poucza si¢ takze o czynno$ciach procesowych, ktore moze lub
powinien podjaé, jezeli nie uznaje zadania pozwu w catosci lub czgsci, w
szczegolnosci o obowigzku ztozenia odpowiedzi na pozew i o wymaganiach co do
terminu i formy jej wniesienia, a takze o mozliwosci wydania przez sad wyroku
zaocznego na posiedzeniu niejawnym i o warunkach jego wykonalnosci.

§ 3. Pouczen, o ktorych mowa w § 1 1 2, nie udziela sig, jezeli strong jest Skarb
Panstwa, jednostka samorzadu terytorialnego, panstwowa osoba prawna, organ
emerytalny lub rentowy, bank, spotdzielcza kasa oszczednosciowo-kredytowa, zaktad
ubezpieczen, zaktad reasekuracji, fundusz inwestycyjny lub dom maklerski, chyba ze
przewodniczacy uzna udzielenie pouczenia za konieczne,

Zmiana przepisow odnoénie posiedzenia przygotowawczego- dodano §1%, ktory
stanowi, ze na posiedzenie wzywa si¢ strony 1 pelnomocnikéw, chyba ze
przewodniczacy uzna, ze wezwanie samych pelnomocnikdéw jest wystarczajace.
Dodano art. 205%, ktéry méwi o tym, o czym nalezy pouczy¢ strony wraz z
wezwaniem na posiedzenie przygotowawcze, zmieniono art. 205°§1dotyczacy
przebiegu posiedzenia przygotowawczego. Celem tej zmiany jest mozliwo$é
skierowania sprawy na posiedzenie niejawne 1 wydanie wyroku, gdy nie udalo si¢
zatatwi¢ sporu na posiedzeniu przygotowawczym, aby nie trzeba bylo wyznaczaé
odleglego terminu rozprawy tylko w celu wydania wyroku, nowe brzmienie §2 ma na
celu bardziej precyzyjny opis przebiegu odformalizowanego posiedzenia
przygotowawczego, jak roéwniez mozliwosci przeprowadzenia posiedzenia
przygotowawczego na odleglos¢, z transmisja obrazu i dzwicku; dodano art. 205°§2?
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stanowigcy, ze na posiedzeniu przygotowawczym wydaje si¢ postanowienia i ogtasza
w obecnosci stron; nowe brzmienie §5 ma na celu wprowadzenie zasady, ze w razie
niestawiennictwa powoda lub jego petnomocnika bez usprawiedliwienia, sagd umarza
postgpowanie, chyba ze sprzeciwi si¢ temu pozwany. Postanowienie dorgcza si¢
nieobecnym stronom wraz z uzasadnieniem, co utatwi szybkie wniesienie zazalenia,

Art.205% 1kpc zmiana ma doprecyzowaé co ma sie znalezé w planie rozprawy.
Dotychczas stanowit on, ze plan ma zawiera¢ rozstrzygniecie co do wnioskow
dowodowych. Obecnie dodano, ze ma réwniez okresla¢ porzadek przeprowadzanych
na rozprawie dowodow.

Z uzasadnienia projektu wynika, ze mozna tam ujac¢ rdwniez czas przeznaczony na
dany dowdd, wzglednie oznaczenie kolejnych posiedzen liczba porzadkowa i
okreslenie jakie dowody beda na nich przeprowadzane, a najlepiej jeszcze wskazanie
dat rozpraw. Dodano zdanie, Ze jezeli rozstrzyganie co do niektérych wnioskow
dowodowych bytoby niecelowe lub przedwczesne, sad w planie rozprawy okresla
warunki lub termin wydania postanowienia dowodowego. Ma to rozstrzygnac
watpliwosci, czy plan rozprawy powinien odnosi¢ si¢ do wszystkich wnioskow
dowodowych, w tym wnioskow o charakterze ewentualnym, uzaleznionym od
przebiegu postepowania.

Zmiana art.205'° ma na celu ustalenie, ze plan rozprawy sporzadzony przez strony
sad zatwierdza postanowieniem, albo sad wydaje postanowienie z planem rozprawy
w razie sporu miedzy stronami lub niemoznos$ci ztozenia przez stron¢ podpisu pod
planem rozprawy

Zmieniono art. 205, ktory przewiduje mozliwo$¢ zmiany postanowienia o planie
rozprawy

Do art.224 o zamknigciu rozprawy dodano §3, ktory przewiduje mozliwos¢
zamkniecia rozprawy na posiedzeniu niejawnym. Strony nalezy uprzedzi¢ o
mozliwo$ci zamknigcia rozprawy 1 umozliwi¢ im zabranie glosu w piSmie
procesowym, w terminie nie krotszym niz 7 dni. Sad zamyka rozprawe w terminie
miesigca od dnia, w ktérym uptynal termin do zabrania glosu przez strony.
Postanowienie moze by¢ wydane jedynie przez sedziow, przed ktérymi odbylo si¢
ostatnie posiedzenie jawne poprzedzajace bezposrednio zamknigcie rozprawy. Do
zamknig¢cia rozprawy na posiedzeniu niejawnym moze dojs¢, gdy przyczyni si¢ to do
sprawniejszego rozpoznania sprawy, a wyznaczanie kolejnych posiedzen jest zbedne.
Z uzasadnienia projektu wynika ,ze do takiej sytuacji moze dojs¢, gdy np.
wyznaczenie kolejnego terminu rozprawy mialoby si¢ wigza¢ jedynie z zakresleniem
stronie terminu do ustosunkowania si¢ do pisma procesowego, czyli czynnosci nie
majacych wptywu na zakres materialu dowodowego.

Zmiana art. 226'ma charakter porzadkujacy, gdyz — zdaniem uzasadnienia projektu —
obecny przepis jest mato czytelny. Zmieniony przepis stanowi:
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Ilekro¢ ustawa przewiduje wystuchanie stron lub innych osob, stosownie do
okoliczno$ci moze si¢ to odby¢ przez:

1) wezwanie stron do zlozenia odpowiednich oswiadczen na posiedzeniu albo

2) wyznaczenie terminu do zajecia stanowiska:

a) w pisSmie procesowym lub

b) zapomocg srodkow porozumiewania si¢ na odlegtos¢, o ile dajg one pewnos¢ co
do osoby sktadajacej oswiadczenie.”

zmiana art.278 poprzez dodatnie §4 w brzemieniu: Jezeli sad nie wyznaczyl osoby
bieglego, wskazuje ja przewodniczacy.” Ma na celu usankcjonowanie trwajacej od
lat praktyki, ze sad dopuszcza dowdd z bieglego postanowieniem, a osobg bieglego
wskazuje przewodniczacy zarzadzeniem.

do art. 280kpc, ktory stanowi kiedy biegly moze odmowi¢ sporzadzenia opinii dodano
§2 o tresci: W uzasadnionych przypadkach, w szczegdlnosci jezeli jest to niezbedne
do ustalenia wysoko$ci kosztow sporzadzenia opinii lub terminu jej sporzadzenia albo
pozwoli to na usprawnienie postgpowania, przewodniczacy moze umozliwié
wskazanej osobie, jeszcze przed wyznaczeniem jej na bieglego, zapoznanie si¢ w
niezbednym zakresie z aktami sprawy.”; celem usankcjonowania sytuacji, kiedy sad
wysyla akta biegtemu przed sporzadzeniem opinii, aby oszacowat jej koszty i ocenit,
czy w ogole opini¢ wyda, ustalenie jakiej specjalnosci biegli powinni wydaé opinig,
czy udzielenie odpowiedzi na pytania zawarte we wnioskach dowodowych jest w
ogole mozliwe;

zmiana §3 art.288- zmiana ma charakter porzadkujacy, aby sad wydat
postanowienie, ze zaplata za opini¢ nastapi po wyjasnieniu watpliwosci.
Dotychczas postanowienie mogl wydac referendarz. Nowe brzmienie: ,,Jezeli opinia
jest niezrozumiata, zawiera sprzecznosci lub istotne braki, sad moze zarzadzié, ze
przyznanie wynagrodzenia 1 zwrot wydatkow nastapi po jej uzupetnieniu lub
wyjasnieniu. Na postanowienie sadu zazalenie nie przystuguje.”;

dodano art. 326! o tresci ,Jezeli do zamkniecia rozprawy doszto na posiedzeniu
niejawnym, sad wydaje wyrok na tym samym posiedzeniu.”;, co jest konsekwencja
dodanego art. 224§3kpc przewidujacego mozliwo$¢ zamknigcia rozprawy na
posiedzeniu niejawnym. W takiej sytuacji wazna uwaga z uzasadnienia projektu, ze
postanowienie o zamknigciu rozprawy wydane na posiedzeniu niejawnym powinno
by¢ podpisane przez sktad uprawniony do wydania wyroku;

do art. 357 dodano §22- ,,Ilekro¢ przepis szczegdlny nakazuje sadowi uzasadnié z
urzedu postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym, postanowienie to
dorecza sie z urzedu z uzasadnieniem”.

oraz §2°,,Podlegajace zaskarzeniu postanowienie wydane na posiedzeniu niejawnym
sad moze z urzgdu uzasadni¢, jezeli pozwoli to na usprawnienie postepowania lub
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jezeli postanowienie dotyczy przyznania zwrotu kosztow osobie niebedacej strong. W
takim przypadku postanowienie z uzasadnieniem dorgcza si¢ wszystkim stronom lub
osobom, ktorych to postanowienie dotyczy.”

Generalnie sagd ma sam decydowacé, czy sporzadzi uzasadnienie z urzedu, czy nie,
gdyz pdzniejsze sporzadzenie uzasadnienia wigze si¢ z koniecznos$cig powrotu do akt
sprawy, z ktorymi trzeba si¢ ponownie zapoznaé. Doreczenie postanowienia
wszystkim stronom ma oznacza¢ réwnos¢ stron pod wzgledem braku uiszczenia
optaty od uzasadnienia, w razie checi ztozenia zazalenia .

§2* rozwiewa watpliwosci, iz w razie doreczenia postanowienia z uzasadnieniem
sporzadzonym z urzedu, strona nie musi juz sktada¢ wniosku o uzasadnienie, tylko od
razu zazalenie

§3 w nowym brzemieniu ,,0 ile przepis szczegdlny nie nakazuje dorgczy¢ z urzedu
postanowienia z uzasadnieniem, uzasadnienie sporzadza si¢ w terminie tygodnia od

dnia wptywu do wlasciwego sadu wniosku o dorgczenie postanowienia z
uzasadnieniem, a jezeli wniosek byt dotkniety brakami — od dnia usunigcia tych

brakoéw.”, Sporzadzenie z urzedu postanowienia z uzasadnieniem przewiduje
projektowany art. 5181§32 (orzeczenie wydawane przez referendarza w postgpowaniu
nieprocesowym), art.766*§ 1

Do art.357§5, ktory stanowi o mozliwosci sporzadzania zasadniczych motywow
rozstrzygni¢cia dodano zdanie 2 o tresci ,,Wskazanie zasadniczych powoddéw
rozstrzygnigcia nastepuje w sposob odrdzniajacy je od uzasadnienia postanowienia.”;
- Z uzasadnienia projektu wynika, ze nie chodzi tu jedynie o rdznic¢ merytoryczna,
ale moze to by¢ réwniez jedynie inny tytul, czyli ,zasadnicze motywy
rozstrzygnigcia” zamiast ,,uzasadnienie”

zmieniona tre$¢ art. 367§3kpc aby dostosowac ja do dodanego 224§3kpc, tj.
mozliwosci wydania wyroku na posiedzeniu niejawny ,,Na posiedzeniu niejawnym
sad orzeka w skladzie jednego sedziego, z wyjatkiem wydania postanowienia, o
ktorym mowa w art. 224 § 3, lub wyroku.”;

zmiana §3 art.369- jedynie redakcyjna, aby strona mogta wnies¢ apelacje wprost do
sadu Il instancji zarowno w sytuacji, gdy sktada ja w terminie 2 tygodni, jak i w
przedluzonym terminie 3 tygodni:
., Terminy, o ktorych mowa w § 11 11, uwaza sie za zachowane takze wtedy, gdy przed
ich uptywem strona wniosta apelacj¢ do sadu drugiej instancji. W takich przypadkach
sad ten zawiadamia sad pierwszej instancji o wniesieniu apelacji 1 zada przedstawienia
akt sprawy.”;

art.394§1- dodano pkt 5! ,sprostowanie lub wykladnia orzeczenia albo ich
odmowa”;- ze wzgledu na wage 1 znaczenie sprostowania lub wykladni orzeczenia,
ktére nierzadko maja zasadniczy wplyw na interpretacj¢ sentencji wyroku, jest
pozadane, by zazalenie przystugiwato do sadu II instancji. Konsekwencja tego jest
uchylenie pkt 8 w art.3943§1- czyli teraz zazalenie pionowe



44,

45,

46.

47.

Zmieniono §2 zdanie 1 ,,Termin do wniesienia zazalenia wynosi tydzien od dnia
doreczenia postanowienia z uzasadnieniem, w tym takze w przypadku gdy doreczenie
to nastgpito z urzedu”- przepis ten wyjasnia mogace zaistnie¢ watpliwosci co do
stosowania odpowiednio art. 331§2kpc, ktory stanowi, ze sporzadzenie pisemnego
uzasadnienia wyroku z urz¢du nie zwalnia strony od obowiagzku zgloszenia wniosku
o dorgczenie wyroku z uzasadnieniem.

Dodano §4 ,,Jezeli przepis szczegdlny przewiduje, ze stronie przystuguje zazalenie na
postanowienie sadu, ale nie okresla, jaki sagd ma je rozpoznac¢, zazalenie rozpoznaje
sad drugiej instancji.”;

pkt 9 art.3941a§1 otrzymal brzmienie: ,,zwrot zaliczki, zwrot kosztow nieoptaconej
pomocy prawnej udzielonej z urzedu oraz wynagrodzenie bieglego, mediatora,
kuratora ustanowionego dla strony w danej sprawie i naleznosci swiadka, a takze
koszty przyznane w nakazie zaptaty, jezeli nie wniesiono srodka zaskarzenia od
nakazu;”

-czyli koszty kuratora procesowego zazalenie poziome;

do art. 3942 stanowigcego o zazaleniu poziomym dodano §1! ,,Sad, ktory wydat
zaskarzone postanowienie, odrzuca w skladzie jednego sedziego zazalenie
spoznione, nieoptacone lub z innych przyczyn niedopuszczalne, jak rowniez
zazalenie, ktérego brakéw strona nie usungta w wyznaczonym terminie.”, zatem
sedzia wydajacy postanowienie albo inny, ale z I instancji, odrzuca zazalenie przed
przekazaniem akt do Il instancji. Zazalenie na to postanowienie przystuguje do
réwnorzednego sktadu-

- cgyli odrzucenie zazalenia poziomego w skladzie jednoosobowym_.

rozszerzono mozliwos¢ ztozenia zazalenia poziomego na dodatkowe postanowienia
wymienione w §1 art.3942 | Zazalenie do innego sktadu sadu drugiej instancji
przyshuguje na postanowienie tego sadu o odrzuceniu apelacji, postanowienie
0 odrzuceniu skargi o wznowienie post¢powania i postanowienie 0 umorzeniu

postepowania wywolanego wniesieniem apelacji.”;

do pkt 1 art.3942§ 1! dodano mozliwo$¢ wniesienia zazalenia do innego skladu sadu
Il instancji na ,,odmowg zwolnienia od kosztow sagdowych lub cofniecie takiego
zwolnienia oraz odmowe ustanowienia adwokata lub radcy prawnego lub ich
odwolanie,”, oraz dodano pkt 4! ,wynagrodzenie bieglego”- rozstrzyga to
rozbieznos¢, ktora istniata dotychczas, ze na odmowe zwolnienia od kosztéw przez
sad I instancji przystugiwato zazalenie, a na postanowienie sadu II instancji nie.

Dodano §12,,Jezeli zazalenie, o ktérym mowa w § 11 11, jest sp6znione, niecoptacone

lub z innych przyczyn niedopuszczalne albo jego brakéw strona nie usunela
W wyznaczonym terminie, sad odrzuca je w_skladzie jednego sedziego. Na
postanowienie przysluguje zazalenie do innego sktadu sadu drugiej instancji.”,-
konstrukcja podobna jak w sadzie I instancji przewidziana w art. 39413§1!




48.

49,

Zmiana §2 W postepowaniu toczacym si¢ na skutek zazalenia, o ktorym mowaw § 1—
12, przepisy art. 394 § 2 i 3 oraz art. 395-397 stosuje si¢c odpowiednio.”;

art.395 §1 otrzymat brzmienie ,,W przypadku wniesienia zazalenia sad pierwszej
instancji niezwlocznie przedstawia je wraz z aktami sagdowi wiasciwemu do jego
rozpoznania, chyba ze zazalenie jest spdznione lub z mocy prawa niedopuszczalne.
W takim przypadku sad, ktory wydat zaskarzone postanowienie, odrzuca zazalenie w

sktadzie jednego sedziego.”,

Dodano ,,§ 1. Strona przeciwna moze wnie$¢ odpowiedz na zazalenie w terminie
tygodnia od dnia dorgczenia zazalenia, a w przypadkach gdy ustawa przewiduje
doreczenie zaskarzonego postanowienia tylko jednej ze stron oraz w przypadkach
wskazanych w art. 3941a § 1 pkt 6 — od dnia wniesienia zazalenia.”,

§2 otrzymat brzmienie: Jezeli zazalenie zarzuca niewazno$¢ postgpowania lub jest
oczywiscie uzasadnione, sad, ktory wydal zaskarzone postanowienie, moze, nie
przesytajac akt sadowi drugiej instancji, uchyli¢ zaskarzone postanowienie 1 w miar¢
potrzeby spraw¢ rozpozna¢ na nowo. Od ponownie wydanego postanowienia
przystuguja srodki odwotawcze na zasadach og6lnych”

Zmiany te majg na celu wyeliminowanie watpliwosci po uchyleniu art. 370kpc, gdy
do sadu I instancji wptywa zazalenie na okre$lony rodzaj czynnos$ci, a zazalenie jest
niedopuszczalne. Niecelowym jest angazowanie sadu II instancji do odrzucenia
zazalenia. Je$li jednak zazalenie ma braki formalne to rozstrzyga juz o tym sad II

instancji, podobnie wniosek o przywrdcenie terminu do wniesienia zazalenia.

§11 ograniczyt mozliwoéé wniesienia odpowiedzi na zazalenie w sytuacji skazania
Swiadka, bieglego, strony, jej pelnomocnika i osoby trzeciej na grzywne, zarzadzenie
przymusowego sprowadzenia 1 aresztowania $wiadka oraz odmoweg zwolnienia
swiadka 1 bieglego od grzywny 1 $wiadka od przymusowego sprowadzenia.
Postanowienia te nie dotycza bowiem drugiej strony.

W §3 pomini¢to stowa ,,na posiedzeniu niejawnym”

art.397- dodano §1' ,,Sad drugiej instancji odrzuca w skladzie jednego sedziego
zazalenie, jezeli podlegalo ono odrzuceniu przez sad pierwszej instancji, jak rOwniez
zazalenie, ktérego brakow strona nie usun¢ta w wyznaczonym terminie.” W sytuacji
zatem , gdy sad I instancji przeoczy odrzucenie zazalenie, sad Il instancji nie zwraca
akt sadowi I instancji, tylko sam odrzuca zazalenie. Na postanowienie to nie
przystuguje zazalenie.

Zmiana §2 ,,W postgpowaniu toczacym si¢ na skutek zazalenia sad uzasadnia z
urzedu postanowienie konczace to postepowanie. W sprawach, w ktorych zazalenie
oddalono lub zmieniono tre§¢ sentencji zaskarzonego postanowienia, pisemne

uzasadnienie sporzadza si¢ tylko wowczas, gdy strona zglosita wniosek o doreczenie
postanowienia z uzasadnieniem.” Zmiana ma na celu usunigcie nieprawidtowej
praktyki, gdy sad zmienia tre$¢ zaskarzonego postanowienia przez jego uchylenie 1
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50.

51.

52.

traktuje to rozstrzygniecie jako zmiang i nie uzasadnia postanowienia z urzedu. Samo
uchylenie postanowienia, nawet jesli nie powoduje konieczno$ci ponownego
rozpoznania sprawy przez sad | instancji, nie stanowi zmiany tego orzeczenia. Trzeba
zatem napisa¢ uzasadnienie z urzedu;

art.398%2 §2 otrzymuje brzmienie ,,Skarge wnosi si¢ do sadu, w ktérym referendarz
sagdowy wydat zaskarzone orzeczenie, w terminie tygodnia od dnia jego dorgczenia.
Jezeli orzeczenie dorgczono bez uzasadnienia, a strona wniosta o jego sporzadzenie,
termin do wniesienia skargi zaczyna biec od dnia dorgczenia orzeczenia z
uzasadnieniem.”; - przepis ma usung¢ watpliwosci od kiedy nalezy liczy¢ termin do
whniesienia skargi;

do art. 398% dodano §1* o tresci ,,Orzeczenia, o ktérych mowa w § 1, dorecza sie
wraz z uzasadnieniem. Uzasadnienie moze ogranicza¢ si¢ do wskazania podstawy
prawnej rozstrzygniecia wraz z przytoczeniem przepiséw prawa.”;

art.569§1kpc otrzymuje brzmienie ,,Wlasciwy wylacznie jest sad opiekunczy
miejsca zamieszkania osoby, ktorej postgpowanie ma dotyczy¢, a w braku miejsca
zamieszkania— sad opickunczy miejsca jej pobytu. Jezeli brak tej podstawy, wlasciwy
jest sad opiekunczy ostatniego miejsca zamieszkania osoby, ktorej postgpowanie ma
dotyczy¢, a w braku miejsca zamieszkania — sad opiekunczy ostatniego miejsca jej
pobytu. Jezeli brak i tej podstawy wlasciwy jest sad rejonowy dla m.st. Warszawy.”;

- chodzi w szczegdlnosci o takie osoby, ktore wyjechaly za granice, ale dalej centrum

53.

ich aktywnosci w Polsce wystepuje tam, gdzie zamieszkiwali i gdzie czesto jeszcze
mieszkajq cztonkowie rodziny

w postepowaniu zabezpieczajacym wracajq zazalenia pionowe.

Art.741,,§ 1. Na postanowienie sadu pierwszej instancji w przedmiocie
zabezpieczenia przystuguje zazalenie. Zazalenie przystuguje takze na postanowienie
sadu drugiej instancji o udzieleniu zabezpieczenia, z wyjatkiem postanowienia
wydanego w wyniku rozpoznania zazalenia na postanowienie s3adu pierwszej
instancji.

§ 2. Zazalenie na postanowienie sadu pierwszej instancji rozpoznaje sad drugiej
instancji. Na postanowienie sadu drugiej instancji przystuguje zazalenie do innego
sktadu tego sadu.”;

Do spraw wszczetych i niezakonczonych przed dniem wejscia w zycie zmian stosujemy
przepisy nowe z wyjatkiem art. 569 § 1 — art. 19 ustawy.

Powyzsze zmiany wchodzg w zycie po uplywie 3 miesiecy od dnia ogloszenia, czyli od
1 lipca 2023 roku.
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