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Uczestnicy XX Kongresu
Stowarzyszenia Sedziow
Rodzinnych w Polsce

Lr cmaon omesh W0,

Serdecznie dzigkuj¢ za zaproszenie na XX jubileuszowy Kongres
Stowarzyszenia Se¢dzidow Rodzinnych w Polsce. Z powodu innych, wcze$niejszych
zobowiazan nic jestem w stanie osobiScie podzigkowaé za zaproszenie i zlozy¢ wyrazdéw
szacunku dla Panstwa Sedziow, dziatajacych w tej niewatpliwie trudnej iobciazajacej

psychicznie 1 emocjonalnie strefie, jaka jest prawo rodzinne i sadownictwo rodzinne.

Problemy poruszane na Kongresach Stowarzyszenia Se¢dziéw Rodzinnych
w Polsce sa niezwykle wazne dla Rzecznika Praw Obywatelskich, czego dowodem jest
zorganizowany w czerwcu tego roku, wspolnie z Akademia Pedagogiki Specjalnej, Kongres
Praw Rodzicielskich, ktory pozwolit zebra¢ wiedze o kluczowych problemach i staé sie
forum wymiany do$wiadczen i pomystow. Bylo to mozliwe takze dzieki wielkiemu
zaangazowaniu $rodowiska s¢dziow rodzinnych w t¢ debatg. Wyciag z informacji rocznej
Rzecznika ,Problemy rodzin”, przygotowany specjalnie z okazji Kongresu Praw

Rodzicielskich, przesytam do wiadomosci 1 wykorzystania uczestnikéw XX Kongresu.

Tematem XX Kongresu jest ,,Dziecko wobec rozpadu rodziny”. Takie
sformulowanie przypomina, ze najwazniejsze we wszystkich dziataniach sadéw rodzinnych
jest dziecko 1 jego dobro. Ta fundamentalna zasada polskiego systemu prawnego nie zawsze
jest tatwa do zastosowania w praktyce — bowiem ,,dobro dziec.ka” czy odpowiednik

z Konwencji o prawach dziecka, czyli ,,najlepiej pojgty interes dziecka” badz ,,nadrzedny




interes dziecka” nie sa okre§leniami jednoznacznie zdefiniowanymi w przepisach. Jako
klauzula generalna zwrot ten pozostawia sedziom rodzinnym bardzo duze pole decyzyjne,
wymagajace siggania nie tylko do wiedzy, czy wlasnego do$wiadczenia zyciowego, ale
réwniez umiejgtnosci podejmowania czgsto bardzo trudnych decyzji. Orzecznictwo Sadu
Najwyzszego moze zapewni¢ wsparcie jedynie w ograniczonym zakresie — zwlaszcza ze
zard6wno w sprawach rozwodowych, jak 1 wigkszosci spraw rodzinnych kognicja Sadu

Najwyzszego jest ograniczona z uwagi na niedopuszczalnos$¢ skargi kasacyjne;j.

Rozpad rodziny — czy to zwiazku partnerskiego, czy tez matzenskiego — jest
dla dziecka bardzo trudnym zdarzeniem, niezaleznie od tego, w jakim wieku znajduje sie
dziecko. Kazde dziecko potrzebuje wowczas wsparcia, za§ ograniczenie kontaktu z jednym
z dwdch najwazniejszych dotychczasowych opiekundow badz zawirowania zwiazane z nowa
organizacja zycia w trybie opieki naprzemiennej musza prowadzi¢ do zachwiania poczucia
bezpieczefistwa dziecka, nawet w przypadku niewielkiego stopnia konfliktu miedzy

rozchodzacymi si¢ rodzicami.

Osobnym przypadkiem rozpadu rodziny jest $mier¢ jednego czy obojga
rodzicow — paradoksalnie jednak taka tragedia moze mie¢ mnigj traumatyczny wplyw na
dziecko, niz dlugotrwaty konflikt, takze sadowy, miedzy rodzicami oraz izolowanie dziecka
od jednego z nich. Jednostkowe zdarzenie $mierci daje bowiem dziecku 1 innym czionkom
rodziny mozliwo§¢ przezycia zatoby i pogodzenia si¢ z jednoznacznie okreSlona nowa
sytuacjg, czego nie daje dlugotrwate postgpowanie sadowe 1 zmiany w sferze miejsca

zamieszkania, kontaktéw czy osoby sprawujacej piecze.

Na sedziach rodzinnych spoczywa zatem ogromna odpowiedzialnos¢ — tak za
losy dziecka, jak i cze$ciowo za losy rodziny, ktdrej dziecko jest czlonkiem. Niestety,
obecna organizacja wymiaru sprawiedliwos$ci, m.in. ciagle rozszerzanie kognicji sadow
rodzinnych, przeciazenie sprawami, niedostateczna obsada etatoéw asystentow sgdziego —
wplywa na dhugotrwalo$¢ postepowan, ktora jest najwigksza bolaczka dla uczestniczacych
w nich rodzicéw 1 dzieci. Diugotrwato$¢ postepowan stanowi rowniez pozywke dla atakow

na sadownictwo rodzinne i sedzidw.

Dlatego — dla ochrony najlepszych interesdw tak catego sadownictwa, sedziow

rodzinnych, jak i obywateli, ale przede wszystkim dla ochrony najlepszych interesow



dziecka — my wszyscy, zarOwno tworzacy prawo, jak i je stosujacy w swojej pracy,
powinni§my zrobi¢  wszystko, by przewleklosci 1 dlugotrwalosci postepowan
przeciwdziata¢. Konieczna jest wigksza aktywno$¢ sedziowska i determinacja, by wydaé
orzeczenie stabilizujace sytuacj¢ dziecka po jak najmniejszej liczbie rozpraw i posiedzen.
Konieczne jest wykorzystywanie nowych technologii, by komunikacja miedzy uczestnikami
1 sadem oraz migdzy sadem a innymi organami byta jak najsprawniejsza. Konieczna jest
wreszcie zmiana jezyka i stylu komunikacji migdzy sadem a uczestnikami, by obywatel
wychodzacy z sadu nie tylko wiedzial, co zostalo orzeczone, ale takze rozumiat, jak to sie

stato i dlaczego.

Pozostawiajac Panstwa z tymi trudnymi wyzwaniami, zycze Panstwu
owocnych obrad i jak najwickszej satysfakcji w wykonywaniu swojego podstawowego

zadania — czyli sprawowania wymiaru sprawiedliwosci.
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